UCHWALA NR. ....cccvveensanans
RADY MIEJSKIEJ W SOSNOWCU

z dnia 26 lutego 2026 r.

W sprawie rozpatrzenia ponownej petycji dotyczgcej przywrécenia godno$ci Edwardowi Gierkowi

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 oraz art. 18b ust. | ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. 22025 r. poz. 1153 ze zm.) w zwigzku z art. 9 ust. 2 i art. 13 ust. | ustawy zdnia 11 lipca 2014 r.
o petycjach (tj. Dz.U. z2018 r. poz. 870) na wniosek Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rada Miejska
w Sosnowcu uchwala co nastepuje:

§ 1. Nie uwzglednic¢ petycji — - reprezentanta grupy oséb popierajacych petycje
z dnia 16 grudnia 2025 roku dotyczacej przywrocenia godnosci Edwardowi Gierkowi i tym samym podtrzymaé
stanowisko zawarte w Uchwale Nr 355/XXI1/2025 Rady Miejskiej w Sosnowcu z dnia 18 grudnia 2025 roku
w sprawie petycji mieszkanca z dnia 13.10.2025 r. dotyczacej przywrocenia godnosci Edwardowi Gierkowi -
Honorowemu Obywatelowi Sosnowca i zastuzonemu mieszkancowi Zaglebia Dabrowskiego.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne stanowi zalacznik do uchwaty.

§ 3. Upowazni¢ Przewodniczacag Rady Miejskiej w Sosnowcu do powiadomienia wnoszacego petycje
o0 zajetym przez Rade Miejska w Sosnowcu stanowisku.

§ 4. Uchwatla wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady Miejskiej w Sosnowcu

Anna Jedynak-Rykala
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Zalacznik do uchwaly nr ....................
Rady Miejskiej w Sosnowcu
z dnia 26 lutego 2026 r.

Uzasadnienie

W dniu 17 grudnia 2025 roku | A »::cdlosy! Radzie Mle_]skle_] w Sosnowcu pismo
zdnia 16 grudnia 2025 roku z podpisami przez 364 osob dotyczace przywrocenia godnosci Edwardowi

Gierkowi.

Po zapoznaniu si¢ ztredcig pisma, Rada Miejska w Sosnowcu uznala pismo za ponowna petycje
i stwierdza, co nastgpuje:

Przedmiotowa petycja dotyczy materii, ktora byta juz przedmiotem rozpatrywania przez Rade Miejska
w Sosnowcu (Uchwata Nr 355/XX11/2025 z dnia 18 grudnia 2025 r.). Zgodnie z art. 12 ustawy o petycjach
zdnia 11 lipca 2014 roku (tj. Dz.U. z2018r. poz.870), w przypadku zlozenia petycji w sprawie juz
rozpatrzonej, w ktorej nie powolano si¢ na nowe fakty lub dowody zmieniajace istot¢ prawng sporu,
podmiot wiasciwy moze podtrzyma¢ poprzednie stanowisko.

Glowng przeszkodg prawng pozostaje ustawa zdnia | kwietnia 2016 r. o zakazie propagowania
komunizmu lub innego ustroju totalitarnego przez nazwy jednostek organizacyjnych, jednostek
pomocniczych gmin, budowli, obiektow iurzadzen uzytecznosci publicznej oraz pomniki (tj. Dz.U.
22018 r. poz. 1103). Edward Gierek jest powszechnie uznawany za osobg symbolizujaca system
komunistyczny co sprawia, ze nadanie jego imienia jakiemukolwiek obiektowi przestrzeni publicznej
stanowiloby naruszenie art. 1 tejze ustawy. Potwierdzilo to ugruntowane orzecznictwo, wtym wyrok
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 17 maja 2018 roku (sygn. akt IV SA/GI
155/18), ktory jednoznacznie wskazal, ze Edward Gierek nie powinien by¢ upamietniany w przestrzeni
publiczne;j.

Rada Miejska w Sosnowcu przyjmuje do wiadomosci zebranie przez wnioskodawce 364 podpisow,
w tym 270 od mieszkafcow Sosnowca oraz 94 od mieszkancéw miast sgsiednich. Nalezy jednak podkreslié,
ze zgodnie z prawem lokalna opinia mieszkancow, nawet wyrazona w formie licznych podpiséw, nie moze
mie¢ decydujacego znaczenia w sytuacji, gdy wnioskowane dzialanie jest wprost sprzeczne z celem tzw.
ustawy dekomunizacyjnej. Organy samorzadu terytorialnego sa zobowigzane do przestrzegania prawa
powszechnie obowiazujacego, ktore stoi ponad wolg grupy mieszkancow w zakresie nazewnictwa obiektow
publicznych.

Nalezy przypomnie¢, ze w2017r. Wojewoda Slaski wydal zarzadzenie zastgpcze nr
NPI1.4131.4.18.2017 zdnia 13 grudnia 2017 roku, uchylajgce nazwe ronda im. Edwarda Gierka
w Sosnowcu. Zarzadzenie to wyklucza mozliwosé ponownego nadania tego imienia temu samemu lub
innemu rondu na terenie miasta. Kazda proba podjecia uchwaly o tresci zbieznej z wnioskiem petycji
skutkowataby ponownym wkroczeniem organu nadzoru i stwierdzeniem niewaznoéci takiej uchwaty.

Podnoszona przez wnioskodawce kwestia tzw. ,przywrécenia godnosci” Edwardowi Gierkowi
nie znajduje oparcia w obowigzujgcych przepisach prawa i nie jest zdefiniowana w zadnym akcie prawnym
regulujagcym dziatalno$é jednostek samorzadu terytorialnego.

Bioragc pod uwage powyzsze, w szczegOlnosci fakt, iz zmiana proponowanej lokalizacji ronda oraz
zebranie podpiséw nie zmieniajg stanu prawnego wynikajacego z tzw. ustawy dekomunizacyjnej o zakazie
propagowania komunizmu, Rada Miejska w Sosnowcu nie uwzglednia petycji.

Rada Miejska w Sosnowcu wskazuje, ze zgodnie zart. 12, ust. 112 ustawy zdnia 11 lipca 2014 r.
o petycjach (tj. Dz.U. 22018 r. poz. 870):

"Podmiot wlasciwy do rozpatrzenia petycji moze pozostawi¢ bez rozpatrzenia petycje ztozona w sprawie,
ktora byla przedmiotem petycji juz rozpatrzonej przez ten podmiot, jezeli w petycji nie powotano si¢ na
nowe fakty lub dowody nieznane podmiotowi wiasciwemu do rozpatrzenia petycji".
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"W przypadku, o ktorym mowa wust. I, podmiot wlasciwy do rozpatrzenia petycji niezwlocznie
informuje podmiot wnoszacy petycje o pozostawieniu petycji bez rozpatrzenia i poprzednim sposobie
zalatwienia petycji.

Majac na uwadze art. 13 ust. 2 ustawy zdnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (tj. Dz.U. 22018 r. poz. 870)
Rada Miejska w Sosnowcu informuje, ze sposob zalatwienia petycji nie moze by¢ przedmiotem skargi (por.
wyr. III SA/Kr 1310/21 zdn. 10.11.2021 r.).

Projekt uchwaly zostal zanonimizowany na podstawie art. 5 Ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku
o dostepie do informacji publicznej.
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